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РАСПОРАЖЕНЯ (8, СУНОДА, 


Указь изь святльйлиало правительствующело су- 

мода, отв 7 октября за № 3056, наимя преосвя- 

ценнльйшало Александра, ‘епископа минскаю и 

бобруйскаю, ‘0’ ВЫСОЧАЙШЕМЪ, соизволени 

на учреждене три минскомз училилиль `дъвици 

дузовнало `звая двухё ститендй аралепископа 
Михаила. 


По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИ- 
`ЧЕСТВА,  сватБйций правительствующё. сунодф, 
слушали, предложеве тосподина исправляющаго 
должность сунодальнаго оберъ-прокурора, отъ 26 
минувшаго сентября за № 4469 о. томъ, что свя- 
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тЪйший сунодъ по всеподданнЪйшему господина сунодальнаго’ 
‘оберъ-прокурора докладу опредёлешя святзБйшаго сунода, оть > 
23 августа сего‘тода; по ходатайству духовенства минской ^ 
бпархи 0бъ учреждени при тамошнемъ училищ ДЕВИЦ. 
духовнаио зван! `двухь стипенай архенискоа Михаила, въ 
20 день ‘сентября Вовмилостивыйие воизволийь ‘на, обущест- 
влеше означеннаго ходатайства, на изъясненныхъ въ. упомя- . 
нутомь опредфленм ‘основашяхь: Ириказали: ‘объ: изъя- 
сненномъ въ настоящемь предложеши господина исправля- | 
ющато должность сунодальнаго оберъ- прокурора ВысочАй- 
шЕмъ соизволеши на учреждеве при минскомъ училищ 
дЪвиць. духовнато звал@ двухь степени архтепископа Ми- 
Жаила, дать зналь Вашему Преосвященству указомъ для за- 
висящихь распоряженй объ открыми означенныхь стипен- 
ДИ на изъясненныхь въ рапорт минской консистори, отв 
12 поля сего ода ва! № 7099, основажяхь. 


Указомь св. сунода, оть 14 октября за № 3116, согласно 
представлению его ‘преосвященства, впредь ‘до преобразования 
‘минской семинарий ‘по новому ‘уставу; — ректоръ семинар 
архимандрить Таннуар!й опредфленъ настоятелемъ пяденска- 
то Блатовфщенскато монастыря. 


'Отношеше. а. обер-прокурора“ сво сунода ко ею. преосвя- 

щенству, ото. 9 авидста. сео пода, съ призоженемь вы- 

иски, изь курнала лосударственнало совтта  озтноситель- 

30 устройства приходскить. попечительстве при право- 
РИ ‚славныхь церквах. 

При указв св. "сунода, ‘0157 сентября 1864 т., разосла- 
ны къ бнаржальнымь преосвященныемь, ‘для‘евёдвня и ру2\ 
ководетва, 'Жопи“е "ВысочА нии утвержденных 'Э’ августа” 
того же Тода положен! о приходских ‘понечительбтвахь при 
православныхь церквахь и мнёвя государственнаго, сов}та, 
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по тому же предмету. Между 1$мъ въ послфдующее время 
не пересталоть поступать въ св. сунодь и ко мнЪ оть нф- 
которыхъ приходскихь попечительствъ ходатайства о разр*- 
шени возникающихь недоумвый относительно правъ попе- 
чительствь по контролю церковныхъ капиталовъ, по зав$ды- 
ванпю, церковными имуществами и по другимъ ребиетамь 
церковно-приходскаго вфдёнйя. 

Принимая во внимаше, что, при обсуждени въ государ- 
ственномь совфтЪ внесеннаго Высочлйше утвержденным 
присутотвемь по дламъ православнаго духовенства’ проекта 
положешя о приходскихь попечительствахь, въ журналахъ 
тосударственнаго совфта по сему предмету съ точностио 
объяснены означенныя недоразумв ня, долгомъ считаю вы- 
писку изъ журналовь Въ коши препроводить къ Вашету Пре- 
освященству въ дополнеше къ вышеупомянутому сунодаль- 
ному указу. ь 


Выписка изъ журналовъ государственнаго совфта относи- 
тельно устройства приходскихъ попечительствь при пра- 
вославныхъ церквахъ. 


Государственный совфть, разсмотрфвъ составленные Вы- 
сочАйше утвержденнымь присутстыемь по дфламъ право- 
славнаго духовенства проекты: 1) положешя объ устройств 
приходскихъ попечительствъ при православныхъ, церквах и 
2). наставлешя симъ попечительствамь по предмету устрой- 
ства домовъ для причтовъ, пришель къ слБдующимъ .заклю- 
чешямъ : : ь 

1). По проёкту положенмя объ устройств® приходскихъ 
попечительствъ. а 

Тосударственный совфть, находя этоть проекть вообще 
соотвфтствующимь предположенной при составлеши онаго 
цфли, остановился лишь на слбдующемь: 
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1) По ст. 2 проекта приходсыя попечительства, состав- 
ляются: изъ м$стныхь священно- служителей, церковнаго, 
старосты и членовъ оть прихожанъ, избираемыхь общимъ 
собрашемь сихъ послёднихъ.. 

Государственный совфть принялъ. во внимаше, что на по- 
печительства возлагается обязанность заботиться объ изыска- 
ви средствь для заведешя въ приходахъ школъ, больницъ 
и богадвленъь и вообще завфдывашя мфрами призрввя (ет. 
5); по дёйствующимь же постановлешямь о крестьянахъ, 
школы и благотворительныя заведеня въ селешяхь могуть 
быть учреждаемы на счеть мрскихь сборовъ, и попечеше 
0 школахь, богадёльняхь и больницахъ, содержимыхь кре- 
стьянами, возлагается на волостныя ‘начальства. 

На основаши ст. 78. общаго положешя о крестьянахъ, 
м$ры общественнаго призрёя и учрежден волостныхь 
училищь прямо подлежать вдФнНо волостнаго схода, а по 
ст. 84 того же положешя волостной старшина, на обязан- 
ности котораго лежитъь представлеше сходу вофхъ дфль, 
`касающихся нуждь и пользъ волостнаго общества, надзи- 
раеть за порядкомъ въ училищахь, больницахь, богадфль- 
няхъ и всякаго рода общественныхь заведешахъ, если они 
учреждены волостнымъ обществомъ на свой собственный 
счетъ. 

Такимъ образомъ, при даровани сельскому. населенио 
самостоятельнаго  общественнаго устройства и управлешя, 
законъ преподать имъ вс средства, къ обезпечено въ сво- 
ей сред мёръ призрфыя, первоначальнаго народнато обра- 
зованя и общественной благотворительности. Конечно, нельзя 
отвергать того, что вовсфхь этихъ предметахъ учаеме при- 
ходевихь попечительствъ весьма желательно, но какъ по 
проекту средствами для содержашя школъ, богадфленъ и 
больниць прихода будуть служить приношеня оть прихо- 
жанъ, и какъ съ другой стороны, тже прихожане, въ ка- 
честв® членовъ крестьянской хозяйственной общины, могуть 
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быть облагаемы сборами мрскими на тЪже предметы, то 
надлежить всемфрно остерегаться, чтобы, съ учреждешемъ 
предполагаемыхь попечительствъ, столь полезное дфло, какъ 
учреждене школъ и благотворительныхь заведен, не могло 
служить поводомъ ни къ какому столкновенцо между упра- 
влешемъ крестьянским и приходскимъ, и посему послёднее 
должно быть устроено такъ, чтобы въ органахъ волостнаго 
и сельскаго управлешя оно могло встрфчать возможное со- 
дВйствге. 

Посему государственный совфть призналь полезнымь на- 
значить въ составъ приходскихь попечительствь, въ каче- 
ств непрем$нныхь членовъ оныхъ, волостныхь старшинь 
и головъ, какъ представителей крестьянскаго общественнаго 
управления. Такъ какъ при образоваши волостей временно- 
обязанныхь крестьянъ принято было въ соображеше суще- 
ствующее распредфлене крестьянъ по приходамъ, то во мно- 
тихь случаяхъ границы волостей совпадають съ предфлами 
приходовъ; но весьма часто жители одной волости принадле- ' 
жать къ нфсколькимъ приходамъ, или, на оборот, къ одно- 
му приходу причислены крестьяне различныхъ волостей и 
даже вФдомствь (напримфръ временно-обязанные и тосудар- 
ственные). Посему въ тбхъ случаяхь, когда въ одной волобти 
будеть нЪсколько приходовъ, волостной старшина изи голова, 
долженъ быть членомъь попечительствъ `во всфхъ входящихъ 
въ ту волость приходахь, и на Обороть, когда къ одному 
приходу принадлежать крестьяне разныхь волостей, то въ 
попечительствв сего прихода должны засфдаль старшины и 
голова вефхъ сихъ волостей. 

2). По ст. 3 проекта настоятель приходской церкви есть 
предефдалель попечительства. 

Государственный совфть находиль прежде всего нуж- 
нымь разъяснить, что приходе попечительства ‘не могуть 
и не должны ни въ какомъ слузаЪ  касалься дЪль духов- 
ныхь, учасме въ коихъ прихожанъ не можеть быть ни подъ 
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какимъ предлогомъ допускаемо. Въ представленномъ проек- 
тб кругь дфятельности приходскихь попечительствь ясно 
обозначенъ: они могутъ заботиться о малеральномъ блато- 
устройств церкви, объ обезпечени причта, о школахЪ и 
блатотровительныхь заведеняхь; они будуть распоряжаться 
только тфми деньгами, которыя будуть собраны чрезъ ихъ 
посредство, ни мало ни въ чемь Ме стфеняя и даже не ка- 
саясь существующихь уже церковныхь доходовь и правъ 
священника, по завфдывантю сими доходами. 

Въ числ указанныхь выше занят приходекихь попе- 
чительствь, одинъ изъ главныхь будетъ изыскаше средствъ 
къ обезвнеченю  матеральнаго блатосостоявя приходской 
церкви и причта, и въ этомъь отношени настоятель приход- 
ской церкви является первымъ заинтересованнымь въ дфль 
лицомъ. При такомъ значени приходскихь попечительствь 
едва ли было бы удобно постановлять непремфннымь пра- 
виломъ, чтобы председателями оныхъ были приходоме свя- 
щенники. 

Такое правило могло бы’ имЪфть вредное вяне на ус- 
ифхь предпринимаемой мфры. Приходешя попечительства 
могутъ принесть пользу лишь въ такомъ случа, если они 
будуть имфть въ своемъ распоряжени достаточный матераль- 
ныя средства, а средства эти могуть быть получаемы только 
отъ прихожанъ, Посему успфхь вновь учрежденныхь попе- 
чительствь преимущественно зависить оть того’ участ, ка- 
кое примутъ въ немъ люди, пользующеся въ прихода ‘нрав 
ственныхь вмяшемь и имфюще достаточныя малеральныя 
средства. Въ большинств$ приходовъ масса прихожанъ бфдна, 
и людей, мотущихь дфлаль значительный пежертвовашя на 
церковь или своимъ вмямемъ побуждать другихъ, къ прино- 
шешямъ, весьма не много. НФкоторые изъ нихъ, можеть 
быть, и согласились бы быть членами приходскихъ попечи- 
тельствъ подъ предсздалельствомь священника; но нЪть ни 
пакого сомнфн, что больцинство такихь лицъ можеть быть 
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привлечено ‘къ участно въ дфлахь попечительства только 
предоставлещемь ‘имъ ‘быть главными дфятелями, °в®’ каче“ 
ств$ предсфдателей попечительствъ. 

Въ огромном большинствв нашихь сельскихь приходовъ, 
ць Ночетнымь  прихожанамь принадлежать значительный 
землевладфльцы —помфщики; мноме изъ нихъ сами устро- 
пли ‘церкви въ своихь имфняхь, друме постоянно поддер- 
живали“ и продолжають поддерживать ‘приходсыя церкви 
соббтвенными средствами, ‘и оказывало существенную по- 
мощь причту. Они были главными, часто единственными, 
жертвователями ’на содержание‘ и украшене храма, Болия 
въ имфыи и ‘давали священнику и другимъ членалгь причта 
средотва кв. безбфдному существованию: 

Трудно предположить, чтобы таве землевладфльцы, быв- 
ше добелв главными распорядителями въ дфлахь, поручае- 
мыхь приходскимь попечительствамь, согласились принять 
въ Нихв учасме въ качеств членовъ, наравы*` съ бывшими 
своими крестьянами, подъь предебдалельствомь приходскихъ 
священников, которые по образованио своему и положено 
въ обществ прихожан, вообще стоять гораздо ниже зем- 
левладфльцевъ. 

Въ сажалнио, наши священники, за нзкоторыми, ‚ конеч- 
но; исключешями, не прюбрфли еще’ такого нраветвеннаго 
вляшя на прихожан, "которое ставило бы ихъ въ уровень 
съ почетнЪйшими членами приходовъ и могло бы быть при- 
чиною къ’назначенио однихъ ихъ, по закону, въ предсда- 
тели’ приходскихь попечительствъ. 

о миёнНо  гобударственнаго совфта, нельзя ‘ни’ мало 
сомнфваться въ томъ, что подобная мФра Не только  устра= 
нила ‘бы’ отв учасмя въ попечительствахь землевлад®льцевъ, 
вообше ‘наиболве ‘почетныхь и вмятельныхь людей въ ‘прие 
ходахь, и тёмь лишила бы новыя учреждевя всякой силы 
и значешя; Но’ ослабила бы даже и то учасме, ‘какое при- 
нимается нынф почетными прихожанами приходовъ Въ до- 
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ставлени средствь къ устройству и поддержанио приход- 
скихь церквей и для вспомоществоваяй приходскому духо- 
венству. 

По симъ соображешямъ и имфя въ виду, что, въ каж- 
домъ приход сами прихожане лучше всего знаютъ, кто изъ, 
нихъ наиболфе можеть принести пользы въ дфлахь, подле- 
жащихь завфдыванио приходскихъ попечительствь, государ- 
ственный совфтъ признаваль наиболве удобнымь и прилич. 
нымъ предоставить прихожанамь  выборъ предсвдалеля по- 
печительства. Не отвергая значешя голоса священника въ 
дфлахь прихода, близко касающихся церкви, и того влляня; 
которое онъ, какъ духовный пастырь прихожанамь, можеть 
имфть на успфхь дфла, государственный совфть находиль, 
что ни значешя, ни вмявя этого священникъ не утратить 
въ попечительствв, если будеть засфдать въ немъ въ каче- 
ств непремфинаго и притомъ первенствующаго посл$ пред- 
сфдалеля члена; ибо въ отсутстыяхъ предсфдателя. священ- 
никь всегда долженъ занимать его мЪсто. 

Наконець, при установлеши, чтобы предсздатель попе- 
чительства быль избранъ прихожанами, не должно, устра- 
нять возможность и священнику, если онь дЪйствительно 
пользуется полнымъ дозфремъ своей паствы, сдфлалься пред- 
сЪдателемь, и потому въ закон слфдуетъ оговорить, что при- 
хожане могуть избираль въэту должность м%®стнаго приход- 
скаго священника. Этимъ устранится и замфченное присут- 
стыемь по дфламъ православнаго духовенства, затруднен! 
приискаль достойнаго попечителя—предсфдателя въ, отдален- 
НЫХЬ приходахъ, ть мало постоянно. жительствующихь о 
мЪщиковъ и образованныхь людей. 

(Соотвфтетвенно вышеизложенному государственный совЪть 
полагаль конецъ ст. 2, относительно избрашя  почетныхь 
попечителей, исключить изъ проекта. 

3). Въ ст. 5 проекта исчислены предметы вфдомства, при- 
ходскихь попечительствь. Попечительства, сли ‚ обязаны: 1) 
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заботиться 0 средствахъ содержашя приходской церкви и 
духовенства и 2) заботиться о прискан!и средствъ для заве- 
дешя въ приходв школь и другихъ благотворительныхъ, за- 
веденй. ы 

Государственный совфтъ, имфя въ виду крайне неудовле- 
творительное состояве у насъ въ большей части приходовъ, 
особенно’ сельскихь, церковнаго строительства, и затрудне- 
я, встрёчаемыя въ починкз и перестройкв ветхихь и но- 
выхь церквей, а еще болфе въ устройствв и содержаши по- 
мфщен! для священно ‘и церковно-служителей, находилъ, 
что къ числу важифИшихь обязанностей приходских попе- 
чительствь будеть принадлежать попечене и изыскане 
средствъ къ устройству и содержанию церковныхь строенй 
и домовъ для причта,.а потому считаль необходимымъ упо- 
мянуть о семъ 06060 въ ст. 5 проекта. 


Кром сего государственный совфть, усматривая, что въ 
1 пунктв означенной статьи упоминается объ обязанности 
попечительствь заботиться о средствахъ къ содержаню при- 
ходекой церкви и духовенства, и находя неудобнымь такое 
соединене, подъ одну рубрику, неоднородныхь потребностей 
приходскато храма и причта, которыя составять двф само- 
стоятельныя и совершенно’ разяичныя статьи расхода, при- 
знаваль нужнымь о каждомъ изъ означенныхь ОметоВь 
упомянуть 06000. 

4). Въ ст. 6 проекта говорится о добровольныхь пежерт- 
зовашяхь въ пользу церкви и сборахъ, установляемыхь с0- 
брашями прихожанъ. 


При раземотрёши этой статьи государственный совёть 
обратиль внимаше на сл6дуюция обстоятельства: 

2) Относительно пожертвоваюй, между прочимъ, предио- 
ложено сборъ оныхь производить отдфльно: 1) въ пользу 
церкви и причта и 2) для школы и блатотворительныхь за- 
ведешй. 

2 
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Государственный совзтъ находиль, что въ порядкв расхо- 
довалия суммъ и отчетности должны быть строго различаемы 
потребности церкви оть потребностей причта и благотвори- 
тельныхь цфлей, а потому исборъ пожертвованя въ пользу 
церкви надлежить въ ст. 6. отдёлить оть сбора въ ‘пользу 
причта. 

6) Относительно сборовъ, установляемыхь общими собра- 
ми прихожанъ, между прочимъ, предположено сборы эти 
считать обязательными и для лицъ, не изъявившихЪ на нихъ 
соглася, въ томъ случа, если сборъ установленъ по’ при- 
товору неменфе ?/з лиць, имфющихъ право учасня въ этомь 
собран. 

Государственный совЪть находиль, что сборы на’ церковь 
‘могуть имЗть видъ только доброхотныхь ‘приношенй; ‘уста- 
новлаять, чрезъ посредство приходскихъ попечительствъ, но- 
вые обязательные сборы, ‘подобно: повинностямь и’ сборамъ 
‘на’мреюя надобности, было бы: не благовидно, не’ согласно 
`еъ’существующими понятыми ‘0 ‘пожертвованяхь ›на-цер- 
ковь, и омогао’ бы съ самато ‘начала ‘не расположить, при- 
хожанъ къ” новым ‘учрежденямъ. | 

Кром» ‘того; тосударственный совфть замфтилъ, о что въ 
хонцф. той же! ст. 16! товоритея ‘о ходалайствв понечизельства 
пред’ посторонними” лицами. 

Государственный совфтъ, имфя въ виду, что опопечитель- 
ство овсегда ‘иметь возможность, обращаться, къ частной 
благотворительности, полаталь о вел въ проект, не’ упо- 
минать. 2 | 

2.5); Въ,ст. 9, проекта говорится о различныхь церков- 
ныхь преимуществахь,  предоставляемыхь членами приход- 
скаго попечительства, по усмотрЪнио мфстной духовной вла- 
сти, и предполагается учредить для сихь лиць особый знакт, 
присвоиваемый: ихъ должности ДлЯ пошеня подобно долж- 
ностнымъ знакамъ— мироваго посредника и нзкоторыхь 
должностныхь лиць крестьянскаго управлешя. 


‚Государственный совфть находиль, что оть усмотршя 
мфотныхь священниковъ и спармальнаго начальства всегда 
будеть зависть предоставлеше тхъ или другихь преиму- 
ществь при церковныхь собравяхь лицамъ, кои духовная 
власть признаеть нужнымъ отличить между прихожанами 
во внимаше къ особымъ ихъ трудамъ и усердшю на пользу 
церкви и прихода: но за симъ нфть никакой надобности 
упоминать ‘объ этомъ въ текст® закона, имфющаго исклю- 
чительно свфтсвый, граждансый характеръ. Равнымъ обра“ 
зомъ государственный совфть не признаваль ‘ни ‘необходи“ 
мымъ, пи удобнымь установлять ‘для членовь ‘приходскихь 
попечительствь особый знакъ; ибо обязанноети игродъ.заня- 
тИнихь вовсесне требують. наружныхь знаковъ, отличя, ка- 
ве установлены для лицъ,- занимающихь должности: адми= 
нистраливныя, и исполняющихь обязанности. постоянныя и 
почти. непрерывный. у 

6) Ст. 10 проекта опредфляеть: составъ и порядокъ со 
вая и дфйствий общаго. собраля прихожанъ. Собрашя сш 
предполатаетсл. составить: изъ всзхъ домоховяевъ прихода и 
изь прочихь. прихожань, домами въ приходв ‘не владфвю- 
щихь, но имф:ощимь, по закону право участвовать въ собрал 
няхъ м5отпаго городскаго. или сельскаго, общества, или’ же 
кто принадлежитъ къ дворянскому сословно— въ, дворянскихь 
собрашяхь. 

Государственный совЪтъ находиль, что. точное опредфле- 
ше состава, сображя. прихожанъ „въ положеши 0, понечи- 
тельствахъ, чрезвычайно. трудно. 1 

Если, согласно редакции ст. 10, проекта, въ обиия, со- 
бразйя прихожань допускать только домохозяевь, владвю- 
щихь домами, и лицъ, имфющихь право участвовать въ 
сельскихь и городскихъ обществахь и въ собраши дворян- 
ства, то`на практик® окажутся весьма важныя неудобства. 
Вь собрашяхь прихожань примуть учасме ве домохозяева 
изъ крестьян, но будуть устранены мезкопомвотные `дво- 
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ряне, школьные учители, врачи, чиновники и управляющие 
имфн!ями, если эти лица не владфють домами въ приходЪ. 
Кром того устраняются также проживающе въ наемныхъ 
квартирахь иногородные купцы, достаточные промышленники 
и ремесленники. 


Между тфмъ устраненше вохъ лиць, часто наибол%е взя- 
тельныхь и зажиточныхь въ приходф, значительно повреди- 
ло бы усифху приходскихь попечительствь и равнялось бы, 
во многихъ случаяхъ, лишеншю приходовъ одного изъ суще- 
ственныхъ источниковъ дохода. 


При невозможности исчислить въ закон вс№ лица, ко- 
торыя могуть принять полезное участе въ собрашяхъ при- 
хожанъ, государственный совфтъь признавать наибол%е удоб- 
нымъ' предоставить самимъ приходскимъ попечительствамъ 
допускать въ си собраюя, кромЪ лиць, указанныхь въ ст. 
10 проекта, и другихъ прихожанъ, занося ихъ въ списки 
имфющихь право участвовать въ’означенныхь собрашяхъ, 
Веден!е' такихъ списковъ необходимо’ и потому, ‘что ‘на’ осно 
вани ст. 10 проекта, собраше прихожанъ для ностановлешя 
какого либо ршеня должно состоять не менфе, какъ изъ 
одной десятой части лиць, иибющихь право въ немъ уча- 
ствоваль; удостов$решемь же въ томъ, что число членовъ 
состоявшатося собрашя не ниже указанной нормы, могуть 
служить таые списки. Ведевше сихъ списковъ будетъ лежать 
на обязанности попечительства, до открыт же оныхь, пер- 
воначальный списокъ можеть быть составленъ священникомъ- 
настоятелемь церкви при участи десяти почетнЪйшихь изъ 
прихожанъ. 


7) По ст. 12, въ т6хь приходахъ, гдф учреждене попе- 
чительствь. изъ нфсколькихь выборныхь членовь оказалось 
бы непримфнимымь на двлф, обязанности попечительства 
могуть быть возлатаемы, съ утверждены впархальнато ар- 
херея, на одно лицо, съ присвоешемъ ему звашя приход- 
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скаго попечителя. При этомъ, предполатается попечителю 
сему предоставить выбирать въ помощь себф сотрудниковъ. 


Государственный совфть, имфя въ виду, что попечители 
учреждаются въ тфхъ только приходахъ, гдЪ не изъ кого 
составить коллегальное попечительство и по сему не изъ 
кого будеть попечителю выбирать себ помощниковъ, ибо 
если бы си помощники были на лицо, то не предстояло бы 
затруднешя къ учреждению самато попечительства, полаталь: 
конець ст. 12 с0 словь „въ помощь себя оно можеть“ и 
т. д. изъ проекта исключить. г 


П). По проекту наставлевя приходскимь попечитель- 
ствамъ при православныхь церквахь по предмету устрой- 
ства’ домовъ для причтовъ. 


Государственный совфть, соглашаясь съ мизшемь Вы- 
сочАЙше учрежденнаго присутстыя по дфламъ православнахо 
духовенства, что устройство домовъ для церковныхь прич- 
товъ составляеть одну изъ самыхъ настоятельныхь нуждь 
нашего приходскаго духовенства, и что по самой цфли уч- 
реждешя приходскихъ попечительствъ, обязанныхъ заботиться 
о блатоустройств и блатосостояви приходскихъ церквей и 
причта въ хозяйственномъ отношени, ‘ближайшее ‘участе 
ихъ въ постройкВ ‘ означенныхь домовь должно составлять 
предметь 0с0бой ихъ заботливости, признаваль однако ‚ не- 
удобнымь издавать съ этою цфлио особое для попечительствъ 
наставлеве, такъ какъ подобное наставлеше, составленное 
изъ подробныхъ правилъ, едва ли необходимыхь для дёла и 
долженствующихь выясниться впослдетви опытомъ, можеть 
только затруднить вновь установляемыя учреждешя еще со- 
вершенно не привыкийя къ дфлопроизводству, и всякое за- 
конодалельнымь порядкомъ изданное наставлеше, заключало- 
щее въ себф подробности не существенныя, можеть, такъ 
сказать, запутать новыя попечительства въ первой порф ихъ 
дфательности и охладить то рвеше, съ которымъ они при- 
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ступять къ своимъ занямямь, если не будуть стфенены ни-. 
какими излишними: инструкщями. } 

По симъ основашямъ, и имфя въ виду изложенныя вы- 
ше, по ст. 5 проекта положевя о приходскихъ попечитель- 
ствахъ, соображеня, по коимъ признано нужнымь включить 

й ВЪ проектъ, ВъЪ число обязанностей сихЪ попечительствь по- 
печеше объ устройствв и -содержаши какъ церковныхь 
строешй, такъ и домовъ для причтовъ, государственный ©0- 
ВВтРЬ полагалъ: предположеннаго присутетьемъ по двламъ 
православнаго духовенства, проекта наставленя приходскимъ 
попечительствамъ, по предмету устройства домовъ для прич- 
товъ, не издавать. 

На сихъ основашяхь исправлено положене ‘0’ приход-. 
скихъ попечительствахь при православныхь церквахь и по- 
становлено мифе государственнаго совфта, относительно ихъ 
устройства, удостоенныя Высочайшаго Его Император 
окАго Величества, утвержденщя. з 


РАМПОРАЖЕНЯ ЕПАРМИЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА, 


О. представлении: въдомостей.. о’ священно и церковнослу- 
К эжителяль, вдовае и’ сирота». 


По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, 
минская духовная консисторя слушали словесное’ предло- 
жешо Его Преосвященства Александра, Епископа Минскаго 
и Бобруйскаго о томъ, что для правильнаго распредвлешя 
27000 рублей, ассигнованныхь вь настоящемь году на по- 
воб1е духовенству минской епархш, слфдуетв истребоваль 
оть благочинныхь вЗдомости о священно и церковнослу- 
жителяхъ какъ штатныхь, такъ и залитатныхъ, а также вдо- 
`вахь и дВтяхъ ихь, сь объяснешемьъ состояшя ихъ по иму- 
ществу. Прнказали: Предписать печатными указами бла- 

т - 
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точиннымь; ‘чтобы’ они не далфе; какъ въ ‘течене одного 
мфсяца съ получешя т$хъ указовъ, представили Его, Пре- 
освященству вфдомоёти’ о вефхъ какъ штатныхь, такъ и 
залталныхь священно и церковнослужителяхь, а также 
вдовахь и семействахь ихъ, съ пояснешемъ, во 1-хъ, лёть 
оть роду’ священно’ и церковнослужителей и вдовъ; во 2-хъ, 
поведешя ихь; въ З-хь, сколько у нихь въ семейств дф- 
тей и изъ числа ихъ сколько’ воспитывается ‘своекоштно; въ 
4-хъ,  священно и церковнослужители, а также ихъ вдовы 
помфщалотся ли въ церковныхь или собственныхь  строе- 
Шяхь, или же нанимають помфщене на собственное содер- 
жаше; и въ 5-хь, къ какой категори по мн№нйю благо: 
чинныхь  слфдуеть ‘отнести показанныя лица при назна- 
чеши пособ я, ‘то есть ‘кЪ крайне нуждающимся, менфе 
нуждающимся, или же’ нетребующимь пособ1я. Въ первомъ 
случав слфдуетъ объяснить обстоятельства, ‘усиливаюнция: не- 
обходимость назначешя пособя, именно же: многосемей- 
ность; ‘своекоштное воспиташе дЪфтей, продолжительную 00-, 
лВзиь ‘членовь семейства, неимфше помфщешя, падежь 
скота, традобиме и проч. и 6-е, не заслуживаеть ли кто 
изъ показанныхь ‘по вфдомости лиць, ‘назначеня, пособя 
особымъ усермемъ по’обученио прихожанъ молитвамъ, пра- 
виламъ вфры; и грамотв, а также въ старани о благолфи- 
номъ содержани храма. Октября 25 дня 1868 года. 


Относительно ‘искоренемя обычая поребать. умерииль 
безь священника. 


По указу ЕГО ВЕЛИЧЕСТВА, минская духовная кон- 
„систорйя ‘слушали отношене г, минскаго губернатора къ, 
Его’ Преосвященству, оть 28 сентября, сего года, за № 8351, 
слфдующаго содержавя: при обозрёни губернии изъ част- 
но собранныхь свздфшй имъ г. губернаторомъ замфчено, 
‘уго’ жители деревень и мстечекь какъ православнаго, такъ 
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и католическато вфроисповдавй, по укоренившемуся между 
ними издавна обычаю, нерфдко, по отдаленности оть, приход- 
ской церкви, за погребешемь умершихь не’ обращаются къ 
священнику или ксендзу, а сами погребають умершихь на 
своихъ деревенскихь кладбищахъ, совершенно безъ вфдома, 
приходскато священника, который иногда узнаеть объ умер- 
шихь своихь прихожанахъ только чрезъ мфсяць и боле, 
Между тёмъ и гражданское начальство о смерти лиць по- 
гребаемыхь безъ вфдома священника, также если и узнаетъ 
иногда, то совершенно случайно и нескоро послв совершен я 
погребешя. Въ посл6днее время (въ сентябр  прошлаго 
1867 г.) привлеченъ былъ къ слфдствю за приняте. на’ себя 
обязанности священника при погребени своей матери, кре- 
стьянинъ борисовскаго уфзда Людвигъ. Лукалиевичъ, римско- 
калолическаго вфроисповзданя. На допросв Лукашевичь, 
вполн№ сознавшись въ томъ, объясниль, что онъ и прежде 
постоянно 'отпфваль и хоронилъ умершихъ изъ односельцевь, 
его, какъ католическаго, такъ и православнаго вфроиспов%- 
дашя. Такое откровенное объяснеше Лукашевича показываетъ, 
что онъ совершаемоё имъ погребеве умершихъ, безъ в$дома 
духовнаго и гражданскаго начальства, считаеть дфломъ с0- 
вершенно обыкновеннымь и никакъ не преступнымъ. Кром 
того, въ крестьянскомъ сослои минской губерши, какь это 
извфотно изъ нЪФеколькихь случаевъ, существуеть въ, числв 
другихь суевзре, что перенесешемь трупа умершаго съ 
кладбища въ поле прекращается бездожде. Такъ, во время 
засухи, 10 числа поля настоящаго года, крестьяне Кривич- 
скаго прихода, минскаго уфзда, въ числ 53 человЪ къ, са- 
мовольно разрывъ могилу, похороненной 7 мая крестьянки 
Софи Симаковичевой, перенесли трупь ея въ поле и там 
зарыли въ яму, наполненную предварительно водой, вфичикь 
же иразрёшительную молитву сожгли. Подобное преступное 
дБИистые крестьянъ, хотя ивызванное суев$руемъ; свидфтель- 
ствуеть также объ отсутетыи въ нихь не только’ рели- 
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тпознато уваженя къ обряду погребеня, но. и убёждешя въ, 
преступности тажовато дЪйствя. Въ виду всего вышеизло- 
женнаго, принимая въ соображеше, во 1., что. совершено ` 
погребешя иадь умершими, составляющее прямую обязан- 
ность. ‘священниковь и <оотвётствующихь имъ духовныхь, 
лиць других вфроисповдаый (ст, 76, 190, 1086, 1088 
иностр. исповфд.) нигдф въ закон. не дозволено никому изъ, 
частныхь лиць, напротивъ, по ст. 922 ХШШ т. уст. медиц. 
пол., священник православнато исповфданя обязаяъ погре- 
баль и иновЪрцевь умерщихъ, если нфтъ священника иди 
пастора того исповздаюя; во 2., что, по ст. 929 тогоже 
тома’ св. зак. и уст., на священниковъ возложено наблюдене. 
за, кладбищами въ отношеши вырыя и засыпки могилъ, 
(ст. 926 и 927 тогоже тома) и въ 3., что, по ст. 917 то- 
тоже устава, для погребеня умерших» требуется удостов%-. 
реше въ емерти, для чего запрещается. хоронить мертвыхъ 
прежде истеченя трехъ сутокь, по стать же 918, во мно- 
гихь случаяхь требуется, прежде, погребевя умершихъ, су- 
дебно-медицинсый осмотръ, между тЪмь при совершеши 
погребешя безъ священника, втайн$ отъ гражнскаго, началь- 
ства, самими жителями деревень на, своихъ деревенских, 
кладбищах, не только, нёть должнаго, ручательства въ ис- 
полненш. означеннаго закона, напротивъ нельзя, не опасаться, 
что могутъ, быть случаи умышленнаго:  сокрыя преступле- 
ня, г. начальникь губернш признавать, необходимымь сдф- 
лать, распоряжение, чтобы въ предотвращене злоупотребле- 
ни и суевфрныхъ обрядовъ, какъ это. требуется ст. 39 уст. 
о пред. и пресфч. преступ., погребеше умершихь было со- 
вершаемо обязательно приходскимъ священникомь, ‹ наблю- 
деше же за исполнешемъ сего со стороны жителей деревень 
и м5стечекъ возложить на, м5етныхь, полицейскихь ЧиновЪ, 
и. волостное и сельское начальства, объявивъ повсемфстно, 
прихожанамъ, чтобы они подъ опасеешемъ строгой отвт- 
ственности, отнюдь не погребали умершихь безъ священ- 
Е 3. 
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ника, тёмъ болфе не дозволяли себВ кая либо суевфрныя 
дфйстыя въ отношеши разрымя могиль похороненныхъ, за 
что, пост. 234 улож. о ‘наказавяхь, опреджлено взыскане 
съ лишешемь правъ состояня и ссылкою въ сибирь, падаю- 
щее кажь въ данномъ случаЪ на цфлое селёше въ числв 58 
крестьянф. При чемь, въ виду того, что по мфстному обы- 
чаю, кладбища ‘для погребеня умершихъ находятся почти 
при каждой деревнф, вслфдстве чего для одного приходекаго 
священника можеть быть затруднительнымь ‘каждый разъ 
отправляться для погребешя умершихь въ дерезии, ‘началь- 
никъ губерни‘ полагаль, принимая ‘во вниман  м5етныя 
усломя минской тубернм, тгдВ заселевя м®стами’ крайне 
разбросаны, допустить погребенте умершихь на деревенских 
кладбищахь, Но только въ крайнихь случаяхъ, преимуще“ 
ственно’же обязать ‘крестьянъ хоронить умерших» на клад- 
бищ въ деревняхь, гдф находится приходская церковь. Мо 
представлени 0 семъ г. главному начальнику края, его 
превосходительство, ‘признавал съ своей стороны нёобходи- 
мымь принят мёръ’ къ предупрежденно  отступленйй отв 
установленныхь зажономьъ правиль въ отношенш погребения 
умершихь и’ предупрежденю ‘разныхъ ‘суевзрныхв 'обрядовъ, 
предложиль’ ‘едфлать ‘по’ этому предмету надлежащее раено- 
ряжене, ‘согласно съ’ правилами, ‘предпиванными въ Уст. 
Медиц. Полож. %: ХИ и въ 39—46 ст. уст. опред. и 
иребЁч: ‘прёбтуи. 1. ХГУ, въ отношены же допущены потрез 
бешя’ умерщихь”‘нвибилючительно па однихь приходских 
кладбищахь, ‘предваритёльно ‘войти въ вношен!е съ’ право“ 
славнымь, и римоно-католичёскимь  внар\Чальными упразае- 
ными. Велвдетвв' сего, г. начальникомь губерши ‘предии- 
сано у$здной полищи ‘и волостнымь правлешямь, въ 1-хЪ, 
объявить повсемфетно жителямъ деревень и м®стечекъ, чтобы 
они, подъ опасешемь строгой отвфтственности, отнюдь ’не 
дозволяли ‘себ хоронить умершихь, безъ приходскаго свя- 
щенника, тВмъ боле не дозволяли себЪ каюя либо, подо- 
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бныя упомянутымъ выше, суев®рныя дЪйстыя. въ, отношени 
похороненныхь, и во. 2-хъ, имфть наблюдеше лично и обя- 
зать КЪ тому же подвфдометвенныхь чиновъ и. сельскихь 
старость, чтобы погребеше умершихъь не совершалось безъ 
священника; о виновныхь же въ неисполнени сего неме- 
дленно доносить въ установленномъ порядкЪ. для подвержен я 
взысканио. Увфдомляя осемъ Его Преосвященство, г. началь- 
никъ губерти просить не оставить зависящимъ разомотр®- 
шемъ вопроса въ отношени допущеня погребен!я умершихъ 
не исключительно на однихь  приходскихь кладбищах и 
сообщещемь ему своего мнфшя посему предмету. На этомъ 
отношеши г. начальника’ губернии послфдовала и резолющя 
Его’ 'Прёосвященства отъ 30‘ сентября” зал №110 таковая: 
по’ надлежалщемь раземотрёи ивложеннаго, зд®сь! вопроса 
о кладбищах.’ консисторя представить. мн свое. мибше.“* 
И‘ по справи; ИШриказали :‘такъ какъ/въ консистории ие 
имфется свфдёнШ, въ какихъ именно приходахъ оможеть 
быть осуществлено предположеше ‘г. минскаго, губернатора 
© томтъ, чтобы, умершие ‚были. погребаемы ‚на, одних приход- 
скихь кладбищахь, & въ ‚какихь, по м%®етнымъ, условямъ, 
представляется невозможнымь оное осуществить, а между 
тВмь тажовыя свздьшя въ разрёшеши вопроса, ‚0. допуще- 
вши погребевня умершихъ не исключительно на’ однихь при- 
ходскихь кладбищахъ необходимы; то съ. прописашемъ на- 
стоящаго отнощеня г. минскаго губернатора, послаль печал- 
ные указы всфмъ благочиннымв минской епархи; коими 
предписаль имъ,- въ самомъ непродолжительномъ. времени 
истребовать оть подвфдомыхь имъ причтовъ и почетнфйшихъ 
прихожанъ и представить въ консисторшю письменныя за- 
явленя о. томъ, представляется ли возможнымъ всфмъ.при- 
хожанамъ погребать своихъ прихожанъ на однихь. приход- 
скихь кладбищахъ, или же; по извЪстной причин%, которая 
должна быть въ заявлеви объяснена, слфдуеть имфть особыя 
кладбища. При чемъ` объяснить ‘духовенству; что, требуе- 
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‘мыя заявлешя должны быть за подписомв  веВхъ членовъ 
причта, членовъ церковнаго совфта или членовъ церковнаго 
попечительства, ‘гдЪ таковыя учреждены, волостныхь стар- 
шинъ и вельскихь старость отъ вофхъ деревень, входящихь 
зъ составъ прихода. Таковыхь же заавлеши ‘потребовать 
0тъ причтовь минскаго Екатерининскаго, бобруйскаго 'Нико- 
лаевскаго ‘и пинскаго Оеодоровскато соборовъ. Октября 25 
дня 1868 года. 


Опредълене на моста и перемтьщете. 


Минскаго у%зда, Хмарино-городецкой церкви священникъ 
Тоаниъ Варановок!й, по прошенно; св 1 октября, перем- 
щенъ къ’ Бфлоручекойц., того’ же у%зда; ‘на’ мото; же’ Ба- 
рамовскаго; того’ же числа, перемфщенъ, по’ прошению, б0- 
рисовскаго’у., Малодолецкой ‘церкви священникъ Тоаннъ 
Кмито. 

Рукоположенный 29 сентября во ‘священника, ‘воспитан- 
никъ духовной семинари Конетантинъ Шафаловичь опре- 
двлень на праздное мфето къ Сергевской ц., игуменекато 
уЪзда. 

Рукоположенный 1 октября во священника, воспитанникь 
семинари Тоаннъь Пашкевичь опредфлень къ Соломорецкой 
церкви, минскаго’ у%зда. 

Бобруйскаго у%зда, Михалевской церкви священникь Ан- 
дрей Сомойловичъ перемфщенъ, 19’ октября, къ 'Любониц- 
кой’ церкви; а на мфсто его назначенъ священник® Пере- 
трутовицкой церкви Тоаннъ Мацкевичъ. 

Рукоположенный 6 октября во священника, ‘воспитан- 
никъ семинарм Николай Горбацевичь опредфлень ‘къ Ясе- 
пецкой церкви; новогрудскато у%зда. 

Пинскаго‘уфзда; Достоевской церкви. священникь Туманъ 
Звлиневй, по прошенйо; перемфщенъ 11 октября къ’ Ост- 
ровокской церкви, `новогрудскаго у%зда. 
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Слуцкаго ‘троицкаго монастыря 1еродаконъь Никодимъ, 
исправлявиий должность ризничнаго, уволен оть должности; 
на’ мфсто его назначенъ 18/23 октября 1еромонахь ’ Митро- 
фанъ (Михаиль Садовскй). 

Пинскаго уфзда, Боровской церкви священникь Васил 
Конюшевсый перемфщенъ съ 1 ноября къ Глушкевицкой 
церкви, мозырскаго у%зда. \ 

Состоящий на дьячковской ваканои при Морочекой цер- 
хви, мозырскаго уфзда, запрещенный даконъ Григорй Пигу- 
левокй, съ октября, назначенъ на послушане въ пинсяй 
Богоявленсый монастырь. 


Уволенный изъ пинскаго духовнато училища Михаиль 
Яницкйй, съ 1 октабря, назначенъь пономаремъ къ Несят- 
ской церкви; бобруйскаго’ у%зда; съ предоставлемемь ему 
. права, просить дьячковскаго мета, если усовершенствуется 

` въ необходимыхь предметахъ. 

Игуменскало уфзда, Капланицкой церкви бывший поно- 
марь 9ома Петровокйй,  оказавиийся по испытали способ- 
нымь къ исполнению должности, опредленъ 15 октября къ 
Замосточской: церкви. 

Уволенный ‘изъ пинскаго духовнато училища Петръ 0е- 
ражкевичь опредфленъ, съ 15 октября, пономаремъ къ Пар- 
шевицкой церкви, пинскаго у%зда. 

Борисовскаго уфзда, Зембинской церкви пономарь Васи- 
лй Москалевичь, по представленио м%»стнаго, благочиннаго, 
назначень и. д. дьячка при той же церкви, на’ одинъ. годъ, 
съ тВмъь, чтобы, по истечени года, явился въ. духовную 
консисторно на испытаке въ знаши предметовъ, необходи- 
мыхь дьячку. а 

Того’ же УуЪзда пономари церквей: Свадской Елисей По- 
нятовски и Сморецкой Захарй Тронцевичь съ 1 октября 
перемфщены ‘одинъ на’ место’ другато. ь 

Принятый въ минскую изъ литовской епарми  Антоиъ 
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Юзефовичъ, 3 октября, зачисленъ послушникомъ въ. слуцей 
Троицкий монастырь. 

Священническая вдова Мар!я Хорощо, по прошению, 
опредфлена съ 1 октября просфирнею къ’Дубровской церкви, 
минскато , уззда. 

Священническая дочь дфвица Екатерина Шенець, съ 15 
октября, назначена просфирнею къ Каплицкой церкви, р}- 
чицкаго у%зда. 

4-го октября перемфщены просфирни: а) ЗВбВльокой цер- 
кви, слуцкато уфзда, Мароа Сулковекая къ 'Грухоновицкой, 
игуменскаго уЪзда; 60) борисовскаго у%зда, 'Янушкевицкой 
церкви, Ксешя Еремичъ—къ Забфльской и в) Трухоновиц, 
кой церкви Евфросия Лисовокая къ Янушковицкой. 


Утверждене: в5 должноспии детутиитовь: 


Избраны духовенствомъ борисовскато благочишя на мин- 
сый окружный училищный съфздь депутаты: боривовскаго 
собора священникъ —благочинный Тоаннъ Проволовичь оть 
1 десятка причтовь и Грицковицкой цеткви священникь 
Антовй Высоцк отъь 2 десятка, коимъ духовенство’ опре- 
дфлило выдать, въ онред®ленномъ количеств%, суточный и 
прогонныя деньги по 5 рублей, — утверждены въ должностяхь 
на три года; 24 октября. 


У’иверждене вз должности церковнало старосты. 


Новогрудскато уфзда, с. Волковичь крестьянинъ Самуиль 
Тулеце!й, 16’ октября, утвержденъ въ должности церковнаго 
старосты къ Волковичской церкви. 


„Налражденае. набедренникома. 


Мозырскаго уфзда, Люденевичской церкви. священникь 
Павель Гаховичъ, за хорошое поведеше и въ поощрене 
къ исполненНо пастырекихъ обязанностей, 3 октября, натраж- 
денъ набедренникомъ, 
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Уволвненас оть ‘службы по’ епараальному въдомству, и 
изъ духовнаю званая вз свтътское, и военное. 


Письмоводитель минскаго епарх1альнато архерел, ‘кол- 
лежсый регистраторъ, Евстафй Тарановичь имладиий кан- 
целярсюй служитель духовной консистории коллежсый се- 
кретарь Василй Еезевичь, согласно ихь прошешямь, уво- 
лены ‘отъ службы: первый-—8 октября, а послёдюй “/1. ок- 
тября. } 

Мозырскато уззда, с. Оторожовець, священничесяй сынь 
Аркадй’ Сулковек, 18/51 октября, согласно’ прошенйюо. его, 
уволенъ изъ духовнаго звавя въ военное. 

Иинскаго уфзда, с. Мохра, священническй сынъ Тоакимъ 
Тарановичь ‘и г. Олуцка даконсый сынъ. Стефанъ Адамо- 
вичь, согласно их прошенямь, 25/25 октября, уволены изь 
духовнато звалия въ гражданское вфдомство. 


ИЗВЫСТИЯ, 


`Некроло. 


1., Новогрудекаго уфзда, Ясенецкой церкви священникъ 
Тоаниь Шотровичъ умеръ 30 сентября. 

Покойный 0. Шотровичь ‘быль’ изъ возсоединенныхт, 
священническй ‘сынъ; обучался свЪтскимъ наукамъ в ново- 
трудекомь уфздномь училищ; къ’священству приготовлялся 
въ лавришевскомь монастыр$; 8’ апрфля 1811 т.’ рукопо- 
ложень въ ‘м. ЭЖировицахь “брестекимъ епископомъ Тосафа- 
том Булгакомь во’ священника’ викарнато ‘кл, Поручинской 
церкви; ^ подъ слдетыемь и ‘судомъ никогда не состоялъ, 
алтестовалея хорошо въ 1850 году награжденъ набедрен- 
никомъ, въ текущемъ 1868 году Всемилостивьйше удостоенъ 
награжден я скуфьею; умеръ, имя оть роду 80 лВтъ; оста- 
вилъ двухъ непристроенныхь дочерей. Покойный жиль очень 


— 966 =— 


одно: все имущество его ‘оцфнено: мене, чёмъ въ’ 100:руб: 
`и должно пойти на уплату долга, сдфланнаго-во’ время б0- 
лзни. 
2., Г. Слуцка соборной Уеспенско - николаевской перкви. 
священникъ Симеонъ. Сулковсв!й умеръ 1 октября. 
Покойный 0: Симеонъ быль сынъ причетника; въ 1888 
тоду' окончиль куреъ наукъ въ минской" семинарш, въ 1834 
тоду удостоенъ степени студента; съ 1 сентября 1884 
тода` по’ 1’ сентября 1837 т. быль учителемъ въ слуцкомъ 
дух. училищь и въ’ семъ тоду рукоположенъ во. священника, 
къ Трухановицкой ц.; ‘а въ 1845 г. переведенъ вът. Слудкъ, 
тдв съ 1864 тода’ проходиль должмость законоучителя въ 
приходскомъ училищ; аттестовалея примрнымь въ. пове- 
деши и усерднымь въ ‘исполнен и обязанностей; за/ что, удо- 
стоивался награжденя въ 1851 т. набедренникомъ, въ 1854 
году бархатною скуфьею, въ 1865 г. камилавкою, и имфль, 
въ память войны 1853—1856 г., бронзовый кресть съ та- 
ковою’ же медалью; умерь имя оть роду 58 лёть; посл 
него остались: жена, два сына и о никуда еще непри- 
строенныей 
3., Бобруйскаго уфзда Любницкой церкви, священник 
Тоакимъь Прожого умеръ 8 октября. ИЯ 
70: Прожого, быль сынъ ‚свящинника; окончиль курсъ 
наукъ въ 1841 году въ полоцкой духовной семинарии, со.сте- 
пенью студента, въ 1842 году рукоположенъ во. священника, 
къ Е евецкой церкви, минскаго ‘уфзда, и, въ томже году. быль 
переведенъ, хь свислочской церкви; въ 1847 г. опредфлень 
на, должность свислочскато благочиннало; въ, 1855. году быль 
перемщень къ Любоницкой церкви, съ. увольненемь ,.оть 
должности благочиннаго ‹и съ назначешемь наставникомь 
въ Любоницкое приходское училище; за усердную. службу 
удостоился награждешя въ 1844 г. скуфьею и въ 1864 г. 
камилавкою; по немъ осталась жена; дфтей не, было, 


== 


4. Мозырокаво УВЫ, Выдбыиченой аа 
к Корженовсвй ум, 1 октября. = т 


р 1838 у семинарскаго. курсаь ‚ со, стененью удовтарс 
быть. „рукополож 
'Велемичской церкви, 
стиу; по’прошенно; 
+ объявленемь ему. за, 32; лёт; 


ною любов дов ем прихожань и духовенства, ‘отличался, 
приурнымь усермемъ, ВЪ, исполнен пастырскихь облзанно- 
стей, и должности, `благочиннаг ‚а, что, о предехаваенйю на 
чальотва, удостоился паградиений: ВЪ 1841. году набедрен» 
НИкомъ, Въ 18435 „СкУфЬЮ, въ 1851 году, камилавкою, ву 
1885. г, наперстнымь крестомъ, „Въ. 1860. году тсопричислене? 
къ орд НВЫ ‘степени, въ 1866. г. въ томуже» ры 
де 5) степени, Изъ ее покойнаго— два. сына, оконное 
курсь семив 


ЗАО. 


как `оворится, тостю,, прибывшему в ть: 
отбатыВ каго,. у.» Начекой церкви ‚ дьячекь. Яковъ., 
Ставровичь, умерь, 27, августа. 


Ра ивинОвичь умер 8 сентября. ь Г 

т ‚раадныя мъстиы к 
Священничесвя : борисовскаго у$зда при  МалОхедваво 

при слуцкомь соборБ, мозырскаго уфзда при Велемичской, 

ва Перетрутовицкой-и- пиповаго- 

УВздатири Достоевской. 
Дьячковскя: "мозырскато уззда’ ‘при  МОрочевов церкви” 

св Г октября и борисовскато уёзда при Начекой. 


4% 
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› Упраздневе приходовь и перечислене деревень: 


По опредфленямъ ‘минскаго епархальнаго ‘начальства, 
состонвшимся 30’ юня, 10 августа и 26 сентября 1867 года, 
22'января ‘и'19 апрля 1868 тода и ‘утвержденнымь св. 
сунодбомв, ''6`чемЪ” послФдоваль ‘сунодальный указъ ‘ть ‘13 
августа” сего’ года за № ‘2505, 1., упразднены приходы: а) 
Рёчицкаго у$зда Хобенскй, ‘еъ’перемвщенемъ жителей ‘с, 
Хобнаго съ церковно‘и фундушевыми угодями, а также и 
жителей’ д.”Мутижара; къ Мокановицкой ‘церкви, а жителей 
деревень Моклища’‘и Короневки кв Алексицкой церкви, съ 
отчислентемь отъ’Макановицкой ‘церкви’ д. Избина ‘къ! цер- 

° кви` Велико-борской, и съ возведешемь, затёмь, Макановиц- 
зато ‘прихода’ изъ УП въ УТ класъ; 6) того же уфзда Яжи- 
мовицийу ‘въ’ причислешемъ жителей с. Якимовичь” И д: 
Клинска, ‘65 Якимовицкою‘ церковю и фундушевыми угодя= 
мик ”Каплицкому приходу, и’д: Михновичь ‘и Кацуровь 
къ Боевдекому приходу, и’ сх возведешемь Капаицкато при“ 
хода изв УП вь У влабсь; в) Мозырскаго уззда, Букчан- 
ск ‘65 причислешемь жителей ‘с, Букча съ церковю ‘и 
фундушевыми угодями къ Тонфжекому приходу, и съ возве- 
дешемъ” послёдняго изъ УИ въ У классъ; г) того же' Узда 
Ситниций, въ `причислешемь с. Ситницы 'и д. д. Вильчи и 
Мивошевицкой Рудни къ Мокровскому’ приходу, и съ возвё- 
денемь постбдняго ‘изъ УП‘въ У класбь: 2), Рчицкаго 
уфзда д. Александровка оть Домачозициато прихода, ‘пере? 
числена къ Автютевициому, съ возведенемъ послёдняго изъ 
ТУ вь Ш классь и 3., Минскаго у$зда въ м. Дубров® при 
обращенной изъ костела церкви ‘открыть И. 
приходъ’ ТУ ‘класса 


Содержание: 1., распоряжешя св. сунодау ›2), те 
женя: НЫ АГ начальства; 3.; извеня. 


ЕЕ НЕ 


ШижскУя — 
ЕПАРХААЬНЫЯ ВВДОНОСТЯ, 
Октября 30-го’ № 201868 года, 


@Фидьль Э(еоффиальныйе, 


Р.Я :Ьатоп о * 

СВЯТЪЙШЕМУ СУНОДУ; ноев 

СКАЗАННАЯ РЕБТОРОМЪ С.-ПЕТЕРБУРГСКОЙ СРМИНАМИ АРХИМАТ 
ДВИТОМЪ Павломъ, ПРИ НАРЕЧЕНГИ ЕГО 30 ЕПИСКОП ‘Вывовг: 
СКАГО, ВИКАРЯ С.-ПЕТЕРБУРГОКОЙ ЕПАРХИИ, 4. сентября 1568 т, 


Влше Святьйшеебтво, ооо чье» 
МилостивЪйине" Архишаевари и’ Отца! 

Высошя служеня, особенно въ дому Болнезй 82 ^ Цер- 
хви Бога жива (1 Тим: 3, 15), самыхь везикихь и славныхя, 
избранниковь Божиихъ всегда больше устрашали и смущали 
своею трудностпо и отвфтетвенност!ю, чфмъ привлекали къ 
‘себ своею высотою. Самъ воспоминаемый нынё св. Цер- 
ковио, велиый пророкъ и Боговидець Моусей, только “нос- 
ЛВ долгихь пререкашй съ Гобподомь, только повинуясь р$- 
‘шительному, недопускавшему никакого прекословя, повелЁню 
Господню, —принимаеть славное, но многотрудное служеше 
освободителя и законодателя своего народа. А въ этомт сду- 
женши было такъ много ЕАН и привлекательнаго 


= 


для пламенфвшато любов къ страждущимь ‘бралямъ серд- 
ца Моусеева; и усихъ служешя быль такъ ббезпечень и 
прямымь обтованемъ: Бояфиить; и силою-нудотворен  да- 
рованною пророку Господом! И, ‘послфдствя показали всю, 
основательность страха и смущеня, съ которыми взираль 
Моусей, на” многотрудное ^ служенще. своё. "Пяжелые труды, 

скорби, нравственныя страдашя, велик опасности ие не-. 
разлузныи (спутниками) сто служения. 

_ бтрахъ и смущеше овладфвають и мною и, 
когда: слышу-я ‘призвано еъ-епискояскому” служенноти: по- 
Жышаяю 0 современнаго, хрисчанскаго пастыря 
въ мфь хрисман "Нео топриженй и часто вражде- 
бен» хрисманству. господствующий нынь-и въ м, име- 
нуемомъ христанскимъ, духъ времени, Какъ мног!е-и.здфсь 
преклоняють колфна свои предъ идоломъ нашего вё- 
ка—предъ мнимою первопричиндю всего—веществомь! 00- 
вершенно забывая?) Боев изобъ ‘удовлетворени высшимъ 
потребностям», духа, одни думають., тольво:объ удоботвахь 
о 
все зремя и весь трудь, свой, исключительно из ченно, ‚ве- 
ще тва" ЗЗЫОкаНим Н отЕрымамь и изобрвтении в Вьет 
области, обращеню,  вещества.въ могущественное и въ то 
же время послушное ‚оруд!е. воли. счеловфка; а иные захо- 
датьи еще далёе:1 не хотлть, допускать и признавать нивавого 
о о м С вещественнато; и; отрергаябыме ду- 
ато ра, и "бамаго Духа и стрем 


а. 


т 
Ай: ром 


" го, какъ бы, _Богомь, Не будуть, "и. безаодными, ‘слово, и 


г крушить. 
ЖИ т Н ов ЕЕ 


Е 


пзраидьтяиь, и левфре, Фараона иослугь ето» Иопонудияь 
вовхь превлониться. предъ. Господо 
власть цославу.. Но) жезлу: христ 


всето- осдванно, дать въ чудесахь обдать и обрёоти.1 9 
0, чедалече оз, `единало к0е10ж00_ ие суща»> (ДВян, 
‚27). Пастырь, хрисмановий. должень, и чтителей, вещества 
добъадель, и порабощалть Господу оруащемь духовнымъ; слоз 
вомь, полнымь глубокаго убфждешя и вфры и дёломъ, ие: 
подненнымь. духа, Христова, а, особенно. сокровенною бла» 
тодалною помощю. Найдется лизуоменя.это. орулие?, Не 
явлось: ли. ябезоружанмь, и.9 
там, БОЯМИ от 


ини и ет лис ов, вода. "НИК з ; 


современном .. Ваеьоруссвй, м р: п о 


На, ч] нр рвоте церковной дфательности. выступать, 
новые, свободные, дБядеди, новый, многочисленныя ‚силы. Не 
только разширяется круг. дБательности, клира, но и ве0ь 
народь, становясь, болбе, свободным, звступаеть в сНовыя 
отношения къ ЦерЕви и, пастырямь. Конечно, если. только, 
при, новомь порядкВ вещей, выработается правильное, едино», 
душное, двИствованю всёхъ трех, дфятелей—елуекопа, кли» 
рёи народа, нравственная и церковная жизнь народа нез 
сомнфнио ‚будеть: богаче, по, содержанио, разнообразие -цо 
обнаружению, полнфе, жияфе, Но, страшить:| иной, исходь, 
дла, тавще, весьма возможный, Что, если народъ, наш». и 
сдблавшись боднымт, сохранить привычки и пристрастя, 
рабства, какь сохранили ихь израильтяне, въ пустынв, ибу- 
деть. „свободно, и потому сильнфе, порабощаль, —какз зна- 
чительная, часть его и порабощаеть себя--грубымь: поро- 
каЕЫ Что, если, Свобода, приведеть непривывкшихь: еще пра», 
вирь д одьзовалься  ею-—вЪ, „овооводю, ‹5Ъ самочинИо,. къ, 
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отрицаню` власти пастыря, въ отчужденно отъ него?“ Что, 
если пастырь будеть имфть своихъ Кореевъ, ‘своихь ‘Даоа- 
новь и Авироновь (Числ. гл. 17)? Чфмъ и какь тогда 
остановить этотъ потокъ развращеня, это разложене тфла 
‘‹церковнаго? За Моусея Богь каралъь строптивый  народъ 
страшными казнями и тфмъ останавливаль разлит!е нечестия; 
весь народъ, ‘родившийся въ Египт$ и испорченный раб- 
ствомъ, вымеръ въ пустын%, не видфвъ земли обфтованной. 
Но и Моусей‚ служитель Бога-Страха (Быт. 1, 42), — еп 
шилъ молитвою отвращать гибель народа (Ис. 32, 11 — 14); 
А служитель Бога-Любви (1 Тоан. 4, 16), рабъ Господа 
нашего’ Тисуса Христа, пролившаго кровь свою за набъ, 
пастырь христансый можеть желать только спасеня вофмъ, 
и долженъ стараться всфхъ и грубо порочныхь и’стропти- 
ВЫХЪ —^ исправить и ввести въ землю обфтованную-— въ тор* 
нее отечество, —и совершить это безъ’ чудесъ, тёмъ боле 
безъ казней чудесныхь. Какая же великая нравственная 
сила, какая сильная благодатная помощь необходимы па- 
стырю для успфшнаго дЪйствовавя при такихь  условяхь! 
Обрфту ли я эту силу? Найду ли помощь эту? 

Страхь и смущеше волнують мою душу, при мысли о 
трудности служешя пастырскаго и о ‘скудости духовныхъ 
силъ моихъ... И однакожъ я, хотя и со страхомъ, отвфчаль 
на призване словами блатодарнаго соглася. Чтожъ исторгло 
мое согласе на призване? Съ одной стороны страхъ, пре- 
побфждающий даже страхъ тяжести служешя пастырекаго, — 
страхъ гнфва Болия за непослушане Господу и власти отъ 
Него поставленной, съ другой—надежда на помощь и не- 
безную, и земную. Вфрую, что Господь, «дающий уста че- 
ловЗку> (Исх. 4, 11, 12), можеть, если восхощеть, и мн% 
Дать «уста и премудрость» (Лук. 21. 15) для возвёщеня 
славы Его; вфрую, что Господь, превраливиий жезль Моусе- 
евъ въ змйо, можеть и мнё даль мудрость змшную (Исх. 
4. 3—4; Мате. 10 16); очистивший прокаженную руку Моу- 
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сей можеть очистить и трёховнуюпроказудущи моей и дать миф, 
цфлость голубиную (Исх. 4, 6—8; Мате. 10, 16); превра». 
щающий воду въ кровь можеть содфлаль и меня душею 
праветвенно-живою (Исх. 4, 9—10; Быт. 9, 4), и сотво- 
рить, меня—сосудь не въ честь-сосудомъ, а въ честь въ. ве- 
ликомь дому Своемь (Рим. 9, 21). В$фрую сему и модю. 
Господа всемогущаго и всеблатато содфлать меня благо- 
потребнымь слугою Ето. Уповаю, что и святЪйцший Пра» 
вительствуюний ’Сунодь не оставить. меня безъ руковод- 
ства и помощи, и молю о томъ.  Уповаю, что, и Ты, высо- 
копреосвящениЪйий Владыко, Милостивёйий архипастырь 
и отець мой, несмотря на вфдомую тебф  скудость силъ 
моихь избравпий меня. въ сотрудника себф, не оставишь, 
меня безь руководства, и своими мудрыми, отеческами, 
указанями и совфтами научишь меня ходить достойно вы- 
сокаго ‘звашя епископскаго. 


Постановления „соборика“  борисовскаго 
д благочиния. Е 


1868 года февраля 5 дня, велдетые  циркулярнаг по- 
слаыя его высокопреосвященства, архепископа минскаго 
и бобруйскаго Михаила къ духовенству минской епархи, 
оть 19 августа 1865 года— объ учреждени ‘благочинниче- 
скихъ собрашй духовенства длясовфщан!й по дфламъ пастыр- 
скатослуженя, священники борисовскато благочин1я, по предва- 
рительномь приглашени благочиннаго, собрались въ т. Бори- 
совъ къ 5-му сего февраля, и посл богослуженя и соверще- 
в молебстыя, съ испрошешемъ помощи Божей на пред- 
стоящее дёло, приступили къ своимъ занятямъ. 

Преждевсего разсуждали о своихъ пастырскихь обязанностях; 
при чемь первымь предметомъразсужден! былъвопросъ: чему 
особенно пастыри должны учить? Вефми порфшено, что 60- 
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ааё’вееко" СудеНо" ббралить Е 


свако" = 54 возможно НоНятном "ааный; р. › обр 
. `Фобенибе ВН на ‘точное, и и оенов 


ры тн изв ‘священийго писавя и св; прёдазия, 16 
необходимо вамимъ: пастырям® почаще читать кавъ св. пи: 
сйй6, “ТаЕ8 "и ворон 6. отцовЪ Церкви и друмя книги 
духовнаго содержани” а дя‘ ебго постановили старатьбя но 
возможности ‘приобрётав ^вз церковную” бибзиотеку ЕР, 
ЫЫ в Уаз с св? м оть "3 ой 1887 ода. 


в$рф, нВкоторыми священниками заявлено, что въ иныхь 
мфетахь крестьяне придерживаются языческихь вфрованйй, 
обычаев и предразеудкб\ен: 110 этому ифизнановнеобходи- 
мымъ въ поучешяхь своихь доказывать ложность и вредъ 
этихь вфрованй, и излагать истинность и блатотворность 
редигик хрис Манскойн а вах.8. пдванеф. 8 Г 

При ‘Базу 


а ы ни номе, изъ ‚Христа, . 


но не съ надлежащею рачите: 
долгь, и | 


9 


ены в. ры 


акахь держатся уноихь на. про- 
з оаэ 
тд. 


священника; ри в 
духу Хриснанекой ре тт 
ичта, 


это внимаше, ав т СТБ Уевятыхь таиНстВь 


а да умер- 


ВВГ 


для человфка, стараться возбудить въ прихожанахь ‘своих 
желаше, охоту и любовь къ исполнено вебхь ‘постановяе- 
3 церкви православной и кь уничтоженю вов! против- 
ныхь з5рЪ хрисманской обычаевъ. Самимъ же пастырямь 
совершать св. таинства со внимашемь и ОблагоговЪ ем, 
неуклонно и точно исполнять постановленйя св. церкви, да- 
бы тВмъ самым подаль живой прямфръ прихожанам. | 
"Мвстами прихожане не соблюдають праздничныхъ дней, не 
ходять въ церковь Божш, или же ведуть себя въ этомь 
святомъ. мфотЪ безъ благоговфея и разсВянно: Почему ‘при- 
знади еобходимымь объяснять при всякомъ ‘удобномъ слу- 
важность, установленныхь Богомъ праздциков, и какъ 
доджуно вести `себя въ храмЪ Боянемъ? Самим же совер- 
шаль ботослужеше неспфшно, со внимашемь и блатогов*- 
шемт, 'Причетникамь внушать, чтобы они читали въ’ цер- 
кви и при. требоисправлешяхъ громко, внатно, неспфшно, 
пфли. съ умиленемь—безь крику; стараться по возможности 
устроять, ифвческе хоры изъ крестьянскихь мальчиков и 
дфвочекь, заставлять обученныхь дбтей читать часы, “аиб- 
столъ и молитвы, во время, причастна. Многие! САТО 
‘неправильно, небрежно, безъ ‘благоговфйнаго наклонешя 10- 
ловы. `Постанавили: объяснять правильное употребжеше 
крестнаго знамени, его значеше и силу. . 
Многе изъ православныхь цосбщелотв костелы, оставляя 
_служеше, своей церкви, или посылаютъ въ костелы чрезь дру- 
тих свои ‚жертвы, забывая въ тоже. время пногда крайнюю 
пулу сво то храма. "Таковымъ стараться внушать, что, ова- 
по, ‚разуму предпочтеше изм нившей п авс ВИО 
римской церкви и обогощая хостелы, они забывають `сво- 
ем ‘храм православномъ, который поручень. Богомь ИХЪ 
а уБнро и попеченио. т 
и `разсуждени объ. отношеняхъ священников КЪ при- 
‚ постановили въ непремённую обязанность для 


себя жить съ ними миролюбиво, быть къ нимъ справедли- 
5. 
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выми и терпфливыми,-заботиться, на сколько можно, о под- 

_держанш ихъ житейскаго быта, не оставлять, въ случа 
нужды, не только совфтами, но и помощю въ образован, 
какъ ихь самихь, такъ и семействъ ихь — въ полной ув 
ренности, что и они съ своей стороны будуть отвфчаль евя- 
щенникамьъ въ тойже мёр$ чувствами нелицемЪрнаго уваже- 
ня, послушаня и любви, —и будуть истинными усердными 
помощниками, при исполненм общей обязанности въ дфл® 
служешя Богу, церкви и отечеству. 

При разсуждени о матеральныхь потребностяхь жизни, 
нашли нужнымъ обратить внимаше на правильный и 0езо- 
бидный раздфль церковныхъ земель между членами причта; 
объ исполнени чего и просить благочиннато. Во избфжане 
на будущее время споровъ и жалобъ по сему предмету, с0- 
ставить актъ въ 2-хъ экземпляражь за подписью, какъ бла- 
гочиннаго, такъ и всзхъ членовъ причта, изъ коихъ одинъ 
долженъ храниться въ благочинм, а другой при церкви въ 
руководство. Равнымъ образомь для правильнаго раздфла 
кружечныхь доходовъ просить блаточиннаго выдать въ каж- 
дый приходь шнуровыя книги для записи, какъ прихода, 
такъ и раздфла онаго между членами причта. 

При разсуждени объ училищахьъ заявлено, что въ иф- 
которыхъ мфстахъь училища помфщаются въ избахъ весьма 
`невмстительныхь, въ другихъ— помфщенй  подь Училища, 
вовсе нфть; во многихь училицахт, даже народныхъ, соби- 
рается весьма малое число дфтей. Постановили: просить 
епарх!альное начальство ходатайствовать у гражданскаго 
начальства объ оказанш содфйстыя къ народному образова- 
ню, а также объ устройств удобныхь подъ училища нпо- 
мЬщенйй. * 

Разсуждали еще о замфченной благочиннымъ медленности 
нзкотрыхь причтовъ въ исполнены по предписавямъ, ‘на- 
чальства и несвоевременномъ прдставлен!и срочныхь свфдф- 
нй, чфмь не мало затрудняется въ свою ‘очередь и благо- 
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чинный въ доставлени таковыхъ свфдфнй епархальному на- 
чальству. Дали обфщанше быть исправными по сему предме- 
ту; вмфстВ съ тёмъ сочли нужнымъ завесть особые жур- 
налы, въ которые бы записываемо было краткое содержа- 
ве циркулярныхь предписанй, а бумагь, относящихся къ 
другимъь причтамъ, только № бумаги, для отм®тки, кавъ 
времени получёня, такъ и отправлешя по назначен!ю. 


За симъ, собравшимся д!аконамъ и причетникамъ благо- 
чинный преподаль, особо каждому, приличное наставлеше: 
усердно, исполнять служение свое; вести’ ‘себя честно; за60- 
титься объ усовершенствовани себя въ образован и чрезъ 
чтеше книгъ и занят!я по училищу, чЪмъ они принесуть 
пользу, 'какъ’ себЪ, такъ и прихожанамь; внушенобыло, что- 
бы по возможности старались жить миролюбиво’ съ ›‘прихо- 
жанами (въ примфръ прихожанам); съ ‘своими с священии- 
ками, и вообще со всёми;—чтобы не позволяли ‘себ осуж- 
дать и перетолковывать дёйствя священниковъ и товарищей 
своихь по’ влужбЪ, особенно предъ прихожанами, чрезь что 
теряется дов ре’ прихожанъ къ своимъ наставникамъ, а гла- 
внфе всего, чтобы’ жили честно, какъ подобаетъ /истиннымь 
слугамъ Болиимъ, не’ вдавались въ дфла, неотносянияся ‘къ 
прямой ихъ обязанности, и ничего’ не ‘начинали безъ’ сов- 
та и руководства своихъ’ духовных отцевъ, которые по брат- 
ской любви’ своей ‘никогда’не’откажутъ помогать’ ‘имъ/сло- 
вомъ и ДВломт. 

Въ заключеше, духовенствомь назначенъ срокъ’для буду- 
щаго собран!я— м%сяць августь, а какого числа, ‘о томъ 
благочинный, по взаимному соглашеншю ‘съ духовенством, 
заблаговременно увфдомить. М%стомъ собравя назначено 
село Ратутичи. Занямя окончены ‘молитвою къ Богу и 0б- 
щими благожелаями 0 преупсвяи вфры православной. 


Скр®пивъ настоящий актъ. собственноручными подписями, по- 
становили представить. на. благоусмотре преосвященнЪ- 
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шаго. архипастыря, и ебли таковый будеть утвержден, При”. 
въ руководство. ы ; ? 
Подлинный актъ, подписаный двадцатью двумя ‘сващенно- 
служителями и представленный боривовскимь ^ бядрочиннымь 
ПреосвященнЪ И шему Александру, въ 1! день октября быль 
утвержденъ, съ выражешемь благодарности ето требоВЯ 
щенства. г 


Прощане- преосвященнёйшаго: Александра съ 
своею паствою’въ’ Ковн5. т 


Ковенский корреспондент. «Виленскаго,Вфотника» пищелиь, 
что 8=го сентября Преосвященн® ный 'Алексанлръубывний 
ковенскимь, ал нын® и минск! избобруйсвй: чепископь, (про- 
щалея ‘еъосвоеюо ковенскою’ ‘паствою: Прощайте это было 
весьма/ трогательное. Преосвященный.Александръ проб, 
въ’ своей! паствЪ, глубокое. уважеше” изискреннюю» любовь, 
Зд№сь достаточно’, будетъ. сказать, что. преосвященный, епис» 
копское служеше». свое началь въ. Ковнф. около; восьми ль 
тому: назадь: Во. время, прошлаго. мятежа и, неизчислимаго, 
ряда, вынесенныхь „русскими тяжкихъ, ‚испыталий,, азвительг 
ныхь оскорбленй и пресд®доваюй, › преосвященный, ‚. Алек- 
сандръ жиль въ, Пожайскомь монастыр% въ восьмиг верстах 
отъ города, на самомъ берегу Н%мана; въ это время лбса 
наполнялись, шайвами. и жизнь въ монастырь не предста- 
вляда никакого ручательства за личную безопасность. По 
расказамь русскихь старожиловь,—которыхь, вирочемь, въ 
КовнЪ. не насчитывается боле десятка, —самымь тяжи 
для нихь было время приготовлешя къ мятежу, Ве знали, 
что замышаяется и, готовится что-то недоброе; но никто не 
зналъ, что же будеть и что будеть сдфлано въ отпоръ зло- 
дБйскииь ‘замысламь: Нензвьстность' становилась ми’ у- 
чительнье; ч®еь болвеграсиросяранялиеь ‘иячтезюныя прожяая 
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мацие и’ разбрасывалисв” подметныя ‘письма пасквильнаго’или 
угрожалощалто содержалия. При ‘неизвестности; ‘при упижениу 
до’ вотораго’ почти’ систематически ‘доведены: были: ‘здФ®итнйет 
русые; нужно“ было много‘ христанскато самоотрежения чтоэ 
бы б6зотрадно. виачить (жизныти безнадежно ›‘выслушивальу 
как тоть "или другой изъ" русскихъ, или’ семействаихь ежще= 
дневно' ‘подвергались’ дерзкимъ ‘оскорблешямъ. И. вепомнить 
стыдно, что ‘эти ‘оекорблешя доходили хо’ оплеваия: Припо- 
МИНать "ли, очто санъ ‘священства 'и даже еписконствали ино 
спасаль’ отьнаглостей: трубаго гневфжества ‘и’ политическаго 
изувёретва? ` Преосвященн и! Александръ, этоть благодуше 
изйший и возми глубоко: очтимый и архипаетырь; пвоисамой 
Вильн быль жертвою,/миогократныхь ‘и безнаказанныхь 
оскорбленй "И ‘воть среди этой“ ‘мрачной ›дфйствительности 
начдлосьиенископекое служеше преобвященн шаго,Алексаня 
дра! Всегда’ блатодушный; он явилея: въ КовнЪ ‘для ‘немноз 
гихь ‘тогда русскихь утБшителемь скорбящих; защизникомь 
тонимыхь;: а’подчаев ‘икормильцемъ голодающихьусловомь 
пастырем, бодрымъ ‘иидобрымь.оНелемотря’ нал го, ‘что гязидль 
вв монастырЪ,гонь, былье центром, около; котораго- групи 
ровалосв’ ‘ифеколько ‘лицъ; ‘представлявших ‘все’руеекое: 0б- 
ществоу'вь каждыйтже воскресныйипраздничный день имль, 
обычай ‘превзжаль“въ Ковну’ дяяс богослужения. Векорф’и.эти 
переззды ‘на’ разстояши восьми верст отъ” губернскало» го- 
рода’‘едфлалисв ‘небезопасными;: по’ ‘крайней м®рЪ, въ.одинь 
изъ праздничныхъ “дней мёстный иснравникъпредупредиль 
преосвященн®йшаго; ‘чтобы не ир#зжальи въ торожь; потому 
410 0. 057 ИъСуус в (0родть, небезопасно: «В ёли: я знеупов» 
ду} кто жезлоздеть», рёшиль” архипастырь ии сне, измфнияъ 
своему гобытаю: Между тВь поляки’. бвыти недовольны тете 
скопомъиВотъ’ один ‚характерный  ‚разскавь.. относящийся 
уже №ъ. 1865 оду; когда ‘мателиь,: миноваль. Однажды. но 
обыкновению; ‘пресвященнфйний Алекванаръ Вхаль. изъ Ко- 
зныхвъ Пожайскй монастырь. При самомъ ВЪзДВ Въ: мо- 


ааа 


настырсый лфеъ онъ встрфтилъ своегонамстника, о. архи- 
мандрита Антовя. Когда они сфли въ экипажъ,” преосвящен- 
ный обратиль внимаше на необычайность подобной вотрфчи. . 
0. намфстникъ сперва затруднялся, а потомъ разсказалъ, 
что вышель не одинъ, что по лфсу, близъ дороги, сторо- 
жать и нфкоторые изъ братш, потому что вс® они ветрево- 
жены слухами и’толками, будто «схизматическому бискупу 
не доносить головы» ‘до перестройки костела въ право- 
славный храмъ.  Грозили местйю, за то, что преосвященный 
Александръ ‘исходатайствоваль разрЪшеше перестроить въ 
православный храмь мрачный и уже приближавиийся къ 
разрушенйокостель доминиканскаго монастыря, который‘ былъ 
упраздненъ за участе въ мятежь тридцатыхь годовъ. 8-го 
сентебря собролось въ ковенсый соборный храмъ все рус- 
ское общество и для Ковны не мало крестьянъ изъ един- 
ственнаго въ уфздЪ православнаго села. По окончани литур- 
тм и царскаго молебна, выйдя изъ алтаря, весь растроган- 
ный преосвященный Александръ остановился на амвонё и 
произнесъ прощальное слово къ бывшей паствф своей, на- 
чинавшееся слфдующими выражен!ями: «Нын® послёднее къ 
вамъ, православная бралйя, отъ меня слово,—слово мира, 
любви, молитвеннаго блатожелашя и сожалёня». Рчь пре- 
освященнаго Александра была прочувствована, собравшимися 
въ церкви: не’ только женщины рыдали, но и у многихъ 
мужчинъ лились слезы. По выход изъ церкви, все обще- 
ство’ проводило архинастыря въ его покои, въ которыхъ вы- 
сокопреосвященный председатель ковенскаго’ православнаго 
братства, архепископъ Антон, заран%е назначиль на 8-е 
сентября очередное: собране братства, основателемъ котора- 
то быль преосвященный Александръ. Затфмь  братствомъ 
быль предложенъ скромный прощальный обздъ, первый тость 
‚ за которымъ быль произнесенъ за здоровье ГосудАРЯ ИмпЕ- 
РАТОРА, 8 Второй за здоровье маститаго архипастыря, высокопре- 
оевященнйнаго Тосифа, митрополита литовскаго и виленскаго: 
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Въ дополненше къ этому описано торжественнаго проща.. 
ня преосвященнаго минскаго Александра съ бывшею ‘своею 
паствою, корреспонденть «Современныхь Извёст > сообща- 
егъ слдующее о дальнфйшемъ разставаньи преосвященнаго 
вообще съ литовскою епархей. ь 

ДЬйствительно, какъ замфчаеть и самъ преосвященный, 
онъ не имфль времени достаточно бесфдовать. съ своею па- 
твою’ (ковенскою), ему некогда было поучаль ее словомъ, а, 
т$мъ болзе жизню. Почти все время своего’ восьмилФтняго 
зикар!атскаго служеня онъ провелъ въ ВильнЪ, куда посто- 
янно, неотступно звали его епархальныя занят!я; да и это 
время онъ не сидфль сиднемъ, а очень часто ему приходи- 
лось странствовалть ио обширной литовской епархш: онъ 
изъфздиль ее по всфмъ направлешямъ и каждая мЪстность 
туберыйй виленской и ковенской ему очень хорошо знакома. 
Въ одномь мфстВ онъ являлся въ вид епархлальнаго реви- 
зора, въ другомъ онъ устрояль храмъ Богу, освящаль его 
для духовныхь нуждъ христанина, провозглашаль въ истин- 
номъ свётВ имя Боже, освфщая своимъ арх1ерейскимь сло- 
вомъ историческую, мЗстную истинну, разрушая”” ложь; въ 
иномъ мВств онъ являлся, какъь частный челов$к®/. посмо- 
прфть духовное преусифяне своихъ пасомыхъ, преподать оте- 
чесый совфть, архипастырское блатословеше. И вездв при- 
выкли видфть въ немъ дорогаго, инЪжнато отца, который 
зоегда приметъ въ васъ участе, пособить вамъ; чЪмъ мо- 
жеть, покрайности не отпустить тща. За то’ и сердца всфхь 
были открыты ему: вездВ онъ чувствоваль себя среди  сво- 
ИХ. у 

Но эти постоянные пере®зды, о_которыхъ мы сказали, бы- 
ли своего рода странствованем и тёмъ боле пробрта- 
ють цфны. Это не были обычныя, архерейсыя, торжествен- 
НыЯ путешествия: довольно вспомнить 0 ТОМЪ, ЧТО онв с0- 
вершались въ разгаръ польскаго мятежа, когда сами’ свЪфт- 
свя власти упреждали преосвященнаго, что, напр., Фхать 
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‘изъ’ Пожайскато’ монастыря’ (въ’ 9. ‘верст: лоть.Ковны) въ Ко- 
вну ‘не безопасно, ‘потому что ‘и‘въ. лфсу инвъ, городв мож- 
но! наткнуться” на, злодфевъ. «Если я не пофдуз кто же ио- 
Фдеть»у рФшиль: ‘преосвященный! и!’‘отправиася. преподаль 
своей паствз духовное утзшеше. Среди общало ‚ смятевя, 
какътутВшительно-отрадно ‘было видфть’ истинно. хрисман- 
ское мужество ‘частнаго человфка, жертвующахго ‘своею’ жиз 
но 'для ‘блага. своих, ближнихъуввфренныхь его поцеченио, 
Эту минуты ие напоминалоть ‘ли ‘нам того’ ляжелахо, време- 
ни въ нашей обще-русской жизниу когда» Росея,»›‚разгром- 
ленная’ татарами, представляла, груды развалинъ, «среди ко- 
торыхъ слышались только плачь, и .стенаше, итузть жехраз- 
давалось утфшительное; животворящее. ‘слово митрополита, 
Кириила; великаго ‘начальника русской»: земли, всю, жизнь 
свою‘ проведшаго ‘тогда въ, скитания по: опустошенной ‚..Рос- 
сли, | Въ ‚своемъ, лид, онъ представляль тогда, какь,.бы ан- 
тела-утВшителя. И ‘теперь въ’ помутизшемея краб въ зыс- 
шей ‘степени! отрадно. было ‘вид®ть цаслыря; ве, цадаощахо 
въ опастностяхь; по’ тм ‘съ, большимь ‘еще, одушевлещемъ 
являющагося ина, поприщЪвозстановления, православной, рус- 
ской ‘святыни и народности. Не взлюбилось. это налиимъ,, ис- 
-воннымь врагамь, иовоть стали ‘распространяться, слухи, 
9110. «схизмалическому ‚бискупу не’ доносить толовы»,,Но тут 
явилась емулнаспомощь его’. любящая» паства ги, старалась 
сохранить его ’дорогую»для нея: жизнь. Не такъили. во ‚вре- 
мязоно) (въ ‘полов. 16.18 .). православные таличане, защища- 
аи) своего, преосвященнаго Макар!я, которато ‚нок 
разъ казалъ было забить» львовсый арцибискуиь? Право- 
славные постоянно ‘сопровождати‚своего ваадыку, «стерегучи 
его горла». И тамьли здЪсь православные всею душою от- 
дались любимому имъ человзку и, готовы. были постоять, за 
него: ше только; «До своихЪ, статковь; „зале и.ло,торлъ, вод- 
лугь свг закону хрисманскаго». ‚И; съ таким преосвящен- 
нымъ пришлось’ проститься ковенской, паствз., Понятно; что 
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прощане было радушное, искреннее. Виленская губершя 10- 
же привыкла считать его своимъ архереемъ. Такъ, значить, 
быль удачень, съ одной стороны, выборъ высокопреосвящен- 
нато Тосифа, который поручаль преосвящённому разнаго рб- 
да дла; съ другой -избранникЪ вынолниль съ’ достоинствомъ, 
возложенную было на него не легкую задачу и «врный 
вмалв» быль призвань на боле широкое поле дфятельности. 
Въ Вильнё прощате преосвященнаго было не менфе тор- 
жественно, искренно, радушно, какъ и въ КовнЪ, хотя въ 
послЪдней оно ‘было гораздо ‘общественнЪе, какъ бы видн%е; 
въ Вильнз оно ‘совершилось чисто семенственнымь образомъ. 
Рано утромъ 17 сентября, преосвященный оставилъ городь, 
Вильну, напутствуемый блатожелаюями многихъ, и сопро- 
вождаемый до первой станци Рукойнь нфкоторыми духов- 
ными и свфтбкими лицами, Въ посяфдый ‘разъ преподавь 
въ Рукойняхь ‘блатословеме ‘своимъ спутникамъ, а въ ли- 
цв ихъ всей бывшей‘ паствЪ, и простившись сердечно, ‘преос- 
зященный посизшиль далЪе. Везд®, тв приводилось оста- 
навливаться преосвященному, его встрчало мЪбтнов духо- 
венство и’друмя ‘лица, чтобы ‘в$'поблёдей разь получить 
блатббловен!е оть’ любимаго своего пабтыря. Ночевать преоб- 
вященный порфшиль въ Молодечнв—‘въ учительской семи- 
нарли. 

"Учительская семинар! давно’ знакома” преосвященному. 
Отчасти ‘онь ‘принималь уча въ дВлб ея нервоначальнато 
обновалия. Интересуясь ‘истинно-народнымь, Здоровымь, руб“ 
скимв, правоблавнымь  образовашемь, "онъ при каждомь 
удобномь ‘случа старался заглянуть въ’ сёминаро, желая“ 
убфдиться, ‘на сколько ‘первоначальный проекты” и иредноло“ 
жены приводятся здесь ‘въ исполнен!е. Таким образоть 
преосвященному ‘приходилось быть зри раза въ беминари 
201868 года. 1-й разъ’ въ ‘1866 оду. Велый разъ преосвя- 
щЩенный ‘обтавалея ‘доволень Этим® Завёденеиь, ‘Чполюбить 
‘его, увидёль въ немъ для себя что-то родное, считаль ее, 
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какъ бы своимъ домомъ. И теперь, въ четвертый разъ, се- 
минаря мол счасме принять у себя дорогого гостя. Онъ 
прибыль ВЪ „Молодечно, часу въ 10-мъ_ вечера, и быль. 
волрёчень на двор семинар служащими въ ней лицами, 
На вотрёчу преосвященному поспфшиль архитекторь А. В, 
П., занимающийся постройками церквей правослазныхь по, 
вилейскому узду. Такъ какъ въ МолодечнЪ, строится новая, 
каменная церковь, то онъ и просиль  преосвященнаго на 
слфдующий день посмотрть эту вновь воздвигающуюся свя- 
тыню и дФйствительно красующуюся въ Молодечи®. Прео- 
священный съ удовольстыемъ принялъ это предложеше. Бы- 
_ 10 уже поздно. Преосвященному пора было и отдохнуть, 
тЪмъ болфе, что на сабдующий день ему предстояль новый 
путь. Предложивши преосвященному чай, за которымъ при= 
сутствовала и небольшая семья семинарскихь наставниковъ, 
попросивши его посфтить на слфдующй день классы семи- 
нарм и сь тфмь вмфстВ блатословить воспитанниковъ, ди- 
ректоръ семинар, & съ нимъ вмфстВ и наставники  прос- 
тились съ преосвященнымь до слфдующаго дня, пожелавь 
ему покойнаго отдыха. ь 
На слфдуюций день утромъ, часу въ 8-мъ, явилось КЪ 
преосвященному м$стное и сосфднее духовенство. Отрадно, 
было преосвященному вездв встрёчать своихь сотрудниковт, 
лицъ, съ которыми въ продолжеше многихъ лёть онЪ 
трудился на одномъ и томъ же поприщф, но съ ‚другой 
стороны, н$которая жалость закрадывалась въ сердце, при 
той мысли, что вёдь это—прощальная разлука. Хорошо 
знакомый сь м8отнымь, современнымь положешемъ  дЬль, 
преосвященный везд® оставляль совфты—не уставатьвъ на- 
чатомъ добромъ дфлЪ ни передь какими трудностями; Богь 
и руссые добрые люди воздадутъ труженникамъ добромъ 38, 
это «во время свое». Часовь около 9-ти преосвященныйло- 
сВтиль кляссы семинар: спралииваль у учениковъ грамма- 
тическаго разбора, по закону БожНшо, по русекой церковной 
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истори, по география Росснё отетами учениковъ преосвя- 
щенный остался доволенъ и блатословиль каждаго изъ нихъ 
на память крестикомъя совфтуя имЪ ВЕ тоже» время помнить 
о своемъ. высокомъ ‘назначении, старатьса быть достойными 
по ‘своему детитанйю проль ай Зосуарема п Отче 
ствомъ. Попросивши сить: «Там ТИ Богородице рай... 

преосвященный простился съ учениками. Все уже было то. 
въ отьбзду: 'Преосрященный осмотрфль еще семилар- 
скую церковь и отправился ВЪ дальний путь. По доротв 
осмотрёль и строющуюся молодечненскую приходскую цер- 
х08в:” НЪоколвко’ лице провожало иреосвязщеннаго 10’ первой 
станции, Еще ‘одна стан, и уже начиналась‘ для преосвя- 
щеннаго его новая, минская епаржя.. Все ществе его со- 
провождалось одними благожеланиями. 


(Извлечено изъ Современнаю Листка.) 
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